B.A.Z. Megye 03. szamu
Orszaggyuilési Egyéni Valasztokeriilet Valasztasi Bizottsaga
3600 Ozd, Varoshaz tér 1.

60/2018. (IV.8.) OEVB hatarozat
B.A.Z. Megye 03. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokerilet Valasztasi Bizottsaga Fabian

Judit szam alatti lakos kifogasanak targyaban meghozta az
alabbi

hatarozatot:

B.A.Z. Megye 03. szamu Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriilet Valasztasi Bizottsaga (a
tovabbiakban: OEVB) Fabian Judit szam alatti lakosnak a
valasztasi eljarasrdl sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés a) és e) alpontjaiban
foglalt alapelvek megsértése targyaban benyujtott kifogasat elutasitja.

A hatarozat ellen annak meghozatalatol szamitott 3 napon beliil a kézponti névjegyzékben
szerepl6 valasztopolgar, jelolt, jelol6 szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és
jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett
fellebbezést nyujthat be B.A.Z. Megye 03. szamu Orszaggy(lési Egyéni Valasztdkeriilet
Valasztasi Bizottsaganal (a tovabbiakban: OEVB). A fellebbezést személyesen, levélben (3600
Ozd, Véaroshaz tér 1.), telefaxon (+36-48-574-104) vagy elektronikus levélben (ozd@ozd.hu)
kell benyujtani ugy, hogy az legkés6bb 2018. aprilis 11-én 16.00 6raig megérkezzen. A
fellebbezésre nyitva allé hatarid6 jogvesztd, az a hataridé utolsé napjan 16.00 érakor jar le.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

- a kérelem valasztasi eljarasrdl szolé 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.)
223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

- a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét,

- a kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha kiilfoldon él6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztépolgar nem rendelkezik személyi
azonositéval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy
jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasaba-vétel
szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja tovdbbd a benydjtojanak telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus

levélcimét.

Az eljaras targyanal fogva illetékmentes.



Indokolas:

Fabian Judit kifogast el6terjesztd altal el6adottak nem meritik ki a Ve. 2. § (1) bekezdésének
a) alpontjaban rogzitett, a valasztds tisztasaganak és az e) alpontja szerinti johiszem( és
rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelveinek megsértését.

A kifogast el6terjeszté beadvanyaban el6adta, hogy a mai napon (2018.04.08.) a reggeli
orakban telefonhivas érkezett a keleméri jegyz6konyv-vezeté részére (valoszinlsithetéen
Becsak Sandorné Eva nev(i hélgytél), hogy a zadorfalvai szavazékérben olyan probléma
adddott, hogy 14 személy részére azonos, azaz egyforma két szavazdlapot adtak at az egy
jelolti és egy partlista szavazblap helyett. A keleméri valasztasi iroda tagja felhivta a
figyelmet arra, hogy az ottani szavazatszamlalé bizottsag figyeljen erre a hibara. Azt sajnos
nem tudta megmondani, hogy melyik szavazélapbdl kaptak duplat.

Az OEVB Adlldspontja, hogy a fent hivatkozott alapelvek nem sériiltek. A bejelentd
beadvanyan kiviil semmilyen targyi bizonyitékot nem bocsajtott az OEVB rendelkezésére. A
bejelentése valdszin(isitésen alapszik csupan. Azt sem nevezte meg konkrétan és pontosan,
kétséget kizar6 modon, hogy kitél jott a telefonhivas, illetéleg a bejelentés. Az OEVB révid
uton — telefonon — haladéktalanul megkisérelte a tényallas tisztazasat oly modon, hogy
felhivta az illetékes valasztasi irodanal Nahaj Ferencet, hogy a szavazatszamlalast kdvet6en
haladéktalanul jelezzék az altaluk tapasztalt hibakat, eltéréseket, aki erre igéretet tett. Ezen
igéretiik ellenére azonban a vélasztasi iroda semmilyen visszajelzést nem tett az OEVB felé.
Figyelemmel arra, hogy egy valdszinisithet6 és nem kozvetlen tapasztaldson alapuld
bejelentésen kiviil semmilyen egyéb bizonyiték nem all az OEVB rendelkezésére, ezért nem
allapithaté meg a Ve. 2. § (1) bekezdésének a) és e) alpontjai szerinti — a valasztas
tisztasaganak és a johiszem(i és rendeltetésszert joggyakorlas - alapelvének megsértése.

Fentiek alapjan az OEVB a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott.

A hatérozat a fent hivatkozott jogszabalyhelyeken, a Ve. 43. §-an, a 214. § (1) bekezdésén, a
218. § (1) bekezdésén, a jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatds a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. §
(1) bekezdésén, a 224. § (1)-(4) bekezdésein, valamint a 297. § (1) bekezdés b) pontjan
alapul. A hatarid6 szamitasara a Ve. 10. §-aban foglalt rendelkezések vonatkoznak.

Az illetékmentességrdl szolo tajékoztatas az illetékekrdl szolé 1990. évi XClIl. térvény 33. §

(2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Ozd, 2018. aprilis 8.

dr. Mustos Lajos
az|OEVB elndke




