B.A.Z. Megye 03. szamu
Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriilet Valasztasi Bizottsaga
3600 Ozd, Varoshaz tér 1.

29/2022. (1v.08.) OEVB hatéarozat

B.A.Z. Megye 03. szamu Orszaggy(lési Egyéni Valasztokeriilet Valasztasi Bizottsaga -
szam alatti lakos kifogasanak

targyaban meghozta az alabbi

hatarozatot:

B.A.Z. Megye 03. szdmu Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriilet Valasztasi Bizottsaga -
szam alatti lakosnak a valasztasi
eljarasrél sz616 2013. évi XXXVI. térvény 2. § (1) bekezdés a), b), c), e) pontjaban foglalt
alapelvek megsértése targyaban benyujtott kifogasat elutasitja.

A hatdrozat ellen annak meghozatalaté! szdmitott 3 napon beliil a kézponti névjegyzékben
szereplé véalasztopolgar, jel6lt, jelold szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és
jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett
fellebbezést nyudjthat be B.A.Z. Megye 03. szamu Orszaggydlési Egyéni Valasztokerileti
Vélasztési Bizottsaganal (a tovabbiakban: OEVB). A fellebbezést személyesen, levélben (3600
Ozd, Varoshdaz tér 1.), telefaxon (+36-48-574-104) vagy elektronikus levélben (ozd@ozd.hu)
kell benyujtani ugy, hogy az legkésébb 2022. adprilis 11-én 16.00 éraig megérkezzen. A
fellebbezésre nyitva allo hatérids jogvesztd, az a hatérid6 utolsé napjan 16.00 orakor jar le.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

- akérelem a valasztasi eljarasrol sz6lé 2013, évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.)
223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

- a kérelem benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétél
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét,

- a kérelem benyGjtdjanak személyi azonositéjat, illetve ha kilfoldén él6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez§ vélasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazoldé okiratanak tipusat és szamat, vagy
jeldld szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasaba-vétel
szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja tovabba a benyujtdjanak telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus

levélcimét.

Az eljaras targyanal fogva illetékmentes.



Indokolas:

_ valasztopolgar 2022. aprilis 06-an 14:44 6rakor elektronikus uton kifogast
nyljtott be az OEVB-hez, melyben el6adta a kévetkezéket: ,2022. aprilis 3. napjan a Borsod-
Abauj-Zemplén Megye 03. szamu Orszaggy(lési Egyéni Valasztokeriiletéhez tartozé
Farkaslyuk telepiilésen a valasztépolgarok szavazokérhéz térténé szervezett, t6émeges
szallitdsa tortént. A Farkaslyuk, Esze Tamds utca 9. szdm alatt van a Farkaslyuki Altalanos
Iskola, ahol a 001. szamu, és 002. szamu szavazokorok talalhatok. E szavazokdroknek helyet
adé épiilet elétti parkoldba folyamatosan érkeztek a szavazdk, tébb személygépkocsival. A
- forgalmi rendszamu gépjarmd 12 éra 50 perc és 14 éra 00 perc kozott legalabb 6t
(5) alkalommal alit meg a szavazékoérok el6tt. E személygépkocsibdl alkalmanként 2-3 ember
szallt ki és ment be a szavazdkérbe szavazni, majd a személygépkocsi ezt kdvetSen
tovabbhajtott. Az esetrél beszamolt az Atlatszé hirportdl Gjsagirdja “A bdnszdlldsi
szegénytelepen a Fidesz 5 ezer forintért, az ellenzék siiteményért és borért vett szavazatokat”
cim(i cikkében, amikor arrdl irtak, hogy az “autdk - s6tét szinl Ford, egy szlirke BMW, és egy
piros Citroen- tébbszor is megfordultak a szavazokér elStt. A jogsértés sulyat mutatja a
szallitdsban résztvevé jarmiivek szama, és ezzel Osszefliggésben pedig az érintett
valasztdopolgarok szama. A kifogashoz benyujtott fényképeken lathatéak azon jarmlivek,
melyek véleménye szerint a jogellenes szallitasi gyakorlatban részt vettek.”

A kifogast benyujté beadvanyahoz bizonyitékként fényképfelvételeket csatolt.

A kifogast benyujté kérte az OEVB-t, hogy

a) allapitsa meg, hogy az altala kifogdsolt magatartdssal megsértették a valasztasi eljaras
alapelveit és a Ve. rendelkezését,

b) szabjon ki birsagot a Ve. 218. § (2) bekezdés d) pontja szerint, tekintve, hogy a
vdlasztdpolgdrok tomeges szallitasa és az arra valé nyilvanos felhivas a valasztasi kampany
szabalyait sérti,

c) tiltsa el a jogellenes magatartast tanusité személyt a tovabbi jogsértéstd!, tovabba

d) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét semmisitse meg és
ismételtesse meg.

Az OEVB a benyujtott kifogast attanulmanyozta és megallapitotta, hogy az ahhoz becsatolt
fényképek bizonyitékként nem értékelhetéek, tovabbi bizonyitékokat nem csatolt, igy a
sérelmezett cselekmény nem bizonyitott, ezért a kifogast a Ve. 220.§ alapjan elutasitotta.

A hatarozat a fenti jogszabalyhelyeken, a Ve. 214. § (1) bekezdésén, 215. § c) pontjan, a
jogorvoslatrdl szol6é tajékoztatds a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223.§-an, a 224. § (1)-(4)
bekezdésén, valamint a 297. § (3) bekezdés b) pontjan alapul. A hataridé szamitasara a Ve.
10. §-aban foglalt rendelkezések vonatkoznak.

Az illetékmentességrél szolo tajékoztatas az illetékekrdl szolé 1990. évi XClII. torvény 28. §
(1) bekezdésén, valamint 2. mellékletének XIII.8. pontjan alapul.
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