A Helyi Valasztasi Bizottsag
101/2019. (X.13.) hatdrozata

kifogas elbiralasardl

A Helyi Valasztasi Bizottsag a helyi 6nkormanyzati képvisel6k és polgdrmesterek 2019. évi ltalanos
vélasztasan Farkas Péter Barnabas képviselGjelolt szam alatti lakos (a
tovabbiakban: Beadvényoz6) dital benyujtott kifogas targyaban meghozta az alabbi

hatdrozatot:
A Helyi Vélasztasi Bizottsag a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen annak meghozataldtél szamitott 3 napon beliil a kozponti névjegyzékben szerepl6
vélasztopolgdr, jeldlt, jelSl6 szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet a Borsod-Abalj-Zemplén Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsdghoz
cimzett fellebbezést nyujthat be a Helyi Vélasztasi Bizottsagnal (a tovabbiakban: HVB). A fellebbezést
személyesen, levélben (3600 Ozd, Varoshaz tér 1.), telefaxon (+36-48-574-104) vagy elektronikus
levélben (ozd@ozd.hu) kell benyujtani dgy, hogy az legkésébb 2019. oktdber 16-an 16.00 Oraig
megeérkezzen. A fellebbezésre nyitva dll6 hatérid6 jogvesztd, az a hataridd utolsé napjan 16.00 érakor
jar le.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

- akérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

- akerelem benydijtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér
— postai értesitési cimét,

- a kérelem benydjtéjdnak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilféldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez§ valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazolé igazolvanydnak tipusat és szamét, vagy jel6l6 szervezet vagy mds
szervezet esetében a birdségi nyilvédntartasaba-vételi szamat.

.....

A fellebbezés tartalmazhatja tovébba a benyujtéjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét,
illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimeét.

Az eljérds targyanal fogva illetékmentes.
Indokolas:

Beadvanyoz6 2019. oktober 13-an kifogdst nyUjtott be a Helyi Valasztdsi Bizottsdghoz azzal, hogy
2019. oktdber 12-én délel6tt 11 Grakor két 18-25 év kdzdtti fiatal férfi szolitotta le az embereket Ozd
utcdin. A Beadvanyoz6 altal a kifogdsban megjeldlt tanut is leszélitottak, aki beszamolt arrél, hogy
Janiczak Dévidot szidalmazték, ragalmaztak erkdlcstelen viselkedéssel, és devidns magatartassal
vadoltak, tovabbd val6tlansagokat allitottak réla.

A Ve. 208. §-a alapjan kifogast a valasztasra irdnyado jogszabaly, illetve a valasztds és a valasztési
eljards alapelveinek megsértésére hivatkozassal nyujthato be.

AVe. 212. § (2) bekezdése szerint a kifogasnak tartalmaznia kell — tobbek kizétt — a jogszabalysértés
megjeldlését.



A Ve. 215. §-a értelmében:
»A kifogdst érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyljtotta be,
b) elkésett,
c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy
d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik vélasztasi bizottsag hataskérébe sem.”

A HVB megallapitja, hogy a benyujtott kifogds — a Ve. 208. §-ban el&irtakkal ellentétben — nem
tartalmazza a vdlasztdsra irdnyado jogszabalyi, illetve a vélasztas és a vdlasztasi eljards alapelveinek
megsértésére vonatkozo hivatkozdst, a Beadvanyozd a kifogdsaban nem jeldite meg a Ve. toérvény
szerinti jogszabalysértést, csupan mads jogagba tartozo szabdlysértést jellt meg, figyelemmel arra,
hogy a rdgalmazads, rossz hir keltése biintetGjogi vagy szabalysértési kategdria. Nem tartalmazza a
kifogas a Ve. 212. § (2) bekezdésének a) alpontja szerinti jogszabdlysértés megjeldlését sem.

Megdllapithaté tovabbd, hogy mivel a beadvanyban megjeldit és kifogdsolt targy nem tartozik egyik
valasztasi bizottsag hatdskdrében sem, ebbdl eredéen fenndll a 215. § d) alpontja szerinti érdemi
vizsgalat nélkili elutasitasi feltétel is. Megjegyzi a HVB, hogy a Beadvanyozd nem jeldlte meg
konkrétan a kifogdshan megjelolt magatartast tanusité személyeket, igy hogy konkrétan mely
szemely ragalmazott, és mely személy keltett rossz hirt. Nincs olyan személy, akivel szemben
érdemben donteni lehetne.

Figyelemmel arra, hogy a kifogds nem rendelkezik maradéktalanul a valasztasi tdrvény altal
meghatarozott kdtelez6 tartalmi elemekkel, ezért azt a HVB azt érdemi vizsgélat nélkil elutasitja.

A hatdrozat a Ve. 208. §-an, 212. § (2) bekezdés a) alpontjan, a 215. § d) alpontjan alapul.

A jogorvoslatrél sz016 téjékoztatds a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223.§-4n, valamint a 224. § (1)-(4)
bekezdésén alapul. A hatdridé szamitdsara a Ve. 10. §-dban foglalt rendelkezések vonatkoznak.

Az illetékmentességrél szold tajékoztatas az illetékekrsl sz6ld 1990. évi XCHI. tdrvény 33. § (2)
bekezdés 1. pontjan alapul.

Ozd, 2019. oktéber 13.
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